Protokół Nr XXXIV/2018
z Sesji Rady Miejskiej w Kańczudze, która odbyła się w dniu 19 kwietnia 2018 roku                     o godz. 9-tej w sali narad Urzędu Miasta i Gminy w Kańczudze. Sesja trwała                          do godziny  11.45 w obecności (jak załączona lista obecności).

z następującym porządkiem obrad: 
1/ Otwarcie Sesji – stwierdzenie prawomocności obrad.

2/ Przyjęcie porządku obrad.

3/ Przyjęcie protokołu z poprzedniej Sesji Rady Miejskiej

4/ Powołanie Komisji Wnioskowej.

5/ Interpelacje i zapytania Radnych.

6/ Informacja o sposobie załatwienia wniosków z poprzedniej Sesji Rady Miejskiej.

7/ Informacja o działalności Burmistrza Miasta i Gminy w okresie między sesjami.

8/ Przyjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie Miasta i Gminy Kańczuga na 2018 rok
9/ Przyjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia rocznego sprawozdania finansowego Ośrodka Kultury Miasta i Gminy w Kańczudze i Biblioteki  Publicznej Miasta                         i Gminy w Kańczudze za 2017 rok
10/ Przyjęcie uchwały w sprawie określenia szczegółowych zasad, sposobu                        i trybu umarzania, odraczania terminu spłaty  i rozkładania na raty                                     oraz niedochodzenia należności pieniężnych o charakterze cywilnoprawnym przypadających Miastu i Gminie Kańczuga  oraz jej jednostkom organizacyjnym.
11/ Przyjęcie uchwały w sprawie sprzedaży w drodze przetargu nieruchomości 

zabudowanej położonej w miejscowości Łopuszka Mała
12/ Przyjęcie uchwały w sprawie ustalenia miesięcznych diet dla Sołtysów                                     i Przewodniczących Zarządów Osiedlowych z terenu Miasta i Gminy  Kańczuga.
13/ Przyjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zakup nieruchomości położonej w miejscowości Siedleczka

14/ Ocena zasobów pomocy społecznej za rok 2017 dla Miasta i Gminy Kańczuga 
15/ Odpowiedzi na interpelacje i zapytania Radnych.

16/ Sprawy bieżące i wolne wnioski, informacje.

17/ Zakończenie.

Ad.1. Przewodniczący Rady Miejskiej w Kańczudze Pan mgr Dariusz Dudek otworzył sesję, powitał obecnych i stwierdził, że frekwencja jest wystarczająca                                     do podejmowania prawomocnych uchwał i wniosków. 
Ad.2. W sprawach porządku obrad zabrał głos Pan inż. Jacek Sołek – Burmistrz Miasta i Gminy, który do porządku obrad zaproponował wprowadzenie dodatkowego punktu 13a - Przyjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Kierownika Miejsko-Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Kańczudze 

- Pani Ewa Jodłowska-Zając w związku ze zgłoszeniem przez Pana Burmistrza dodatkowego punktu do porządku obrad – jako Przewodnicząca Klubu Radnych wnosiła i jednocześnie prosiła o zwołanie wspólnego posiedzenia wszystkich Komisji Rady w związku z tą sprawą, która dotarła do Rady Miejskiej i wnikliwego rozpatrzenia zawartych w piśmie zastrzeżeń dotyczących Kierownika Miejsko-Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Kańczudze, jak również zaproszenie na te Komisje zarówno Pani Kierownik, jak też osoby skarżącej. Jako Przewodnicząca Klubu Radnych chce wnieść, aby nie wprowadzać do porządku obrad tego proponowanego punktu – poinformowała, że otrzymała pismo 17 kwietnia br. od (…) z prośbą o zapoznanie się z materiałami przekazanymi do Przewodniczącego Rady Miejskiej i do Wojewody Podkarpackiego dotyczącymi pracy komisji konkursowej – dokumentacja jest bardzo długa nie sądzi, żeby dzisiaj wszyscy zapoznali się wnikliwie z dokumentacją na dzisiejszej sesji. Pani Ewa Jodłowska - Zając zapoznała z treścią pisma, w którym (…) zwraca się z prośbą o zapoznanie się z materiałami komisji konkursowej działającej w celu wyłonienia kandydata na asystenta rodziny                   w MGOPS w Kańczudze z uwagi na rażące błędy w pracy w/w komisji, które wzbudzają wątpliwości, co do rzetelności przeprowadzenia procedury konkursowej oraz zasad przejrzystości i bezstronności jej pracy wnosi o weryfikację tej sprawy                   w oparciu o przekazane dokumenty – domniemuje, że Pan Przewodniczący też posiada pismo Wojewody 
Przewodniczący Rady Miejskiej zwrócił uwagę, że będzie te dokumenty Państwu czytał i jeśli Pani Ewa Jodłowska-Zając pozwoli to przejdzie do kontynuacji porządku obrad – jednocześnie zwrócił się z pytaniem czy Pani Ewa Jodłowska-Zając składa wniosek o wnikliwe zapoznanie się z dokumentacją
- Pani Ewa Jodłowska-Zając potwierdziła, że składa taki wniosek o wnikliwe zapoznanie się na komisach i żeby tego punktu dzisiaj nie uchwalać. Dodała, że wnikliwie ze sprawą zapoznała się Komisja Rewizyjna, a Komisja Rewizyjna – to nie jest cała Rada – natomiast Wojewoda pismo kieruje do całej Rady – prosiła Pana Przewodniczącego o zajęcie stanowiska w przedstawionej prośbie.
- Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie propozycję zmiany porządku obrad poprzez wprowadzenie dodatkowego punktu 13a  Przyjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Kierownika Miejsko-Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Kańczudze
W wyniku przeprowadzonego głosowania dodatkowy punktu 13a dot. przyjęcia uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Kierownika Miejsko-Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Kańczudze został wprowadzony przy akceptacji                    8 głosów za, przy 7 głosach przeciwnych.

Porządek obrad wraz z wprowadzoną zmianą został przyjęty przy akceptacji 8 głosów za, przy 7 głosach przeciwnych (Członkowie Klubu Radnych)
           Ad.3. Protokół z poprzedniej Sesji Rady został przyjęty bez uwag.

  Ad.4. Kolejny punkt porządku obrad to powołanie Komisji Wnioskowej. Do pracy                    w Komisji Wnioskowej zostali zgłoszeni P.P. Radni: Antoni Cieśliński, Janusz Liszka, Sławomir Dziuk - zgłoszeni wyrazili zgodę na pracę w komisji. W wyniku głosowania skład osobowy komisji został przyjęty przy akceptacji 12 głosów za, przy 3 głosach wstrzymujących się (wstrzymali się zainteresowani). 
           Komisja przystąpiła do notowania wniosków zgłaszanych w trakcie obrad sesji.

Ad.5. Kolejny punkt porządku obrad to interpelacje i zapytania Radnych – interpelacji i zapytań nie zgłaszano.
Ad.6. Kolejny punkt porządku obrad to informacja o sposobie załatwienia wniosków                                  z poprzedniej Sesji Rady Miejskiej – Pan inż. Jacek Sołek – Burmistrz Miasta i Gminy przypomniał, że na ostatniej Sesji Rady Miejskiej, która odbyła się w dniu                         w dniu 23 marca 2018 roku - Komisja Wnioskowa w składzie :
1. Marek Dyrkacz

2. Wiesław Dutka

3. Jolanta Kubicka 
opracowała następujące wnioski: 
1. Do Pana Burmistrza Miasta i Gminy Kańczuga o remont przystanku autobusowego przy drodze wojewódzkiej 835 w Siedleczce – Pan Burmistrz poinformował, że po 3-cim maju mamy otrzymać osoby bezrobotne i chcemy remont wykonać metodą gospodarczą 
2.  Do Pana Burmistrza Miasta i Gminy Kańczuga o zakup i ustawienie wiaty przystankowej na przystanku  Siedleczka Górna – wiata została zamówiona
3. Do Państwowego Gospodarstwa Wodnego Zlewnia Wisłoka w Krośnie o umocnienie                     i zabezpieczenie potoku w miejscowości Pantalowice przy działce (…) – wniosek został złożony, odpowiedzi nie mamy 
4. Do Powiatowego Zarządu Dróg w Przeworsku o obcięcie gałęzi zwisających nad drogami powiatowymi na terenie Miasta i Gminy Kańczuga  - wniosek został złożony, nie mamy odpowiedzi
5. Do PKS Jarosław, aby autobus jeździł trasą wydłużoną do Woli Rzeplińskiej                     tj. o 2 km z miejscowości Łopuszka Wielka – wniosek został złożony – nie mamy odpowiedzi 
6. Do Krajowego Ośrodka Wsparcia Rolnictwa Oddział Terenowy w Rzeszowie                                  o wstrzymanie sprzedaży działek rolnych w Łopuszce Wielkiej z uwagi na rozpoczęte prace założeń do scalania gruntów – wniosek został złożony nie mamy odpowiedzi
- Pan Burmistrz przedstawił odpowiedzi z poprzednich sesji Rady Miejskiej:
1/ Powiatowy Zarząd Dróg w Przeworsku informuje, że 1/ rów i pobocze drogi powiatowej                             w Łopuszce Wielkiej jest w dobrym stanie technicznym i nie wymaga dodatkowych zabezpieczeń, 2/ w miarę potrzeb korzystać będą z udziału przedstawicieli Gminy Kańczuga w pracach ich komisji
2/ Państwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarząd Zlewni Wisłoka w Krośnie                      w odpowiedzi na pismo Burmistrza w sprawie powstałych na ciekach tam bobrowych informuje, że po dokonaniu  przeglądów cieków wodnych przez pracowników Nadzoru Wodnego w Przeworsku na terenie Miasta i Gminy Kańczuga stwierdza, że na ciekach wodnych: Mleczka Kańczucka, Pantalówka, Łopuszanka, Nietecz występują tamy bobrowe, które powodują podpiętrzenie wody i utrudnienie jej swobodnego spływu. Bóbr jest gatunkiem chronionym i zgodnie z Zarządzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Rzeszowie w celu uzyskania zgody na rozbiórkę tam bobrowych należy uzyskać stosowną decyzję zwalniającą. Zarząd Zlewni Wisłoka w Krośnie jest na etapie przygotowania niezbędnych dokumentów wraz z lokalizacją tam bobrowych występujących na w/w ciekach i przesłania do RDOŚ w Rzeszowie – po otrzymaniu zgody i pozyskaniu niezbędnych środków finansowych zlecą wykonanie przedmiotowych tam.
1/ Powiatowy Zarząd Dróg w Przeworsku informuje, że:
1/ remont drogi powiatowej Kańczuga – Jarosław wraz z poszerzeniem jezdni do 5,5 m                               w 2018 roku jest możliwe tylko w ramach współpracy między Miastem i Gmina Kańczuga,                a Powiatem Przeworskim. Z ofertą w  sprawie współpracy należy się zwrócić do Zarządu Powiatu, jako organu decydującego o warunkach tej współpracy. Informują, że szacunkowy koszt tego remontu wraz z wykonaniem poboczy i rowów to kwota 1,2 mln zł. 

2/ nie widzi konieczności budowy wnioskowanej studni burzowej, ponieważ jest ona zbędna do prawidłowego odwodnienia drogi Łopuszka Wielka –Hucisko Nienadowskie – dlatego też nie widzą potrzeby powołania komisji dla rozwiązania tego problemu na miejscu, bo nie dotyczy on drogi powiatowej.
3/ odnośnie wykonania chodnika w m. Pantalowice proszą o podanie jego lokalizacji – jednoczenie proponują wykonanie chodnika po lewej stronie drogi, czyli odwrotnie nie po tej stronie co była zlewnia, tylko po przeciwnej 
- Pani Jolanta Kubicka zwracała uwagę, że będą wyższe koszty 
- Pan Burmistrz informował, że odbył rozmowę telefoniczną ze Starostą Kiszką i spotkanie                    z Dyrektorem Lenarem i Zastępcą odnośnie chodników – Pan Burmistrz przypomniał,                      że pierwsza kwota ze stycznia wyliczona przez Powiatowy Zarząd Dróg na budowę chodników wynosiła 370 tys. zł w Rączynie, w Pantalowicach, w Krzeczowicach, Sieteszy, Siedleczce i w Łopuszce Wielkiej – myśmy dopisali poszerzenie drogi w Żuklinie. W marcu kwota ta wynosiła już 400 tys. zł, a wczoraj przyjechał Dyrektor i przedstawił, że kosztorys wynosi 750 tys. złotych i Powiat daje 200 tys., a ile trzeba więcej to musi dać Gmina –                 Pan Burmistrz wyjaśnił, że Gmina nie musi dać pozostałych brakujących środków, ponieważ jest to zadanie Powiatu, a nie Gminy – możemy dołożyć jakąś kwotę, ale nie musimy wszystkiego realizować. Pan Burmistrz poinformował, że w obecności Dyrektora złożył telefonicznie propozycję Staroście, że przejmiemy to zadanie i żeby przekazali nam zadanie            z kwotą 200 tys. zł, jak wcześniej  uzgodniliśmy – Starosta nie wyraził zgody na przekazanie                  200 tys. zł z budżetu Powiatu, ponieważ tego nie praktykują – najpierw będą realizowane                     2-3 zadania, później w zależności ile środków zostanie kolejne zadania - po weekendzie majowym mają ogłosić przetarg na pierwsze 2-3 zadania i później na kolejne. Pan Burmistrz poinformował, że jesteśmy po przetargach na drogi gminne i chodniki na drogach gminnych                   i znamy realne kwoty. Odstąpią w przetargu od poszerzenia drogi w Żuklinie na odcinku od Sióstr Zakonnych do kordegardy do parku – może zrobią to bezrobotnymi metodą gospodarczą – na poszerzenie tego odcinka mają wyliczone 615 tys. zł.
- następnie Pan Burmistrz poinformował, że wystąpił do Zarządu Powiatu w Przeworsku                   w nawiązaniu do ustanowienia i ogłoszenia naboru do Rządowego Programu na rzecz Rozwoju oraz Konkurencyjności Regionów poprzez Wsparcie Lokalnej Infrastruktury Drogowej zgodnie z Komunikatem Wojewody Podkarpackiego oraz w ślad za wcześniejszą korespondencją wspólnej realizacji remontu drogi powiatowej Kańczuga-Jarosław (od „wygody” do „Psi młynka” ) – wtedy zwrócili się, żeby 200 tys. zł dołożyć i 200 tys. Powiat                 i będziemy robić. Pan Burmistrz wyjaśnił, że nie ma potrzeby wykładać takiej kwoty, ponieważ jest możliwość pozyskania 80 % dotacji – wczoraj na spotkaniu powiedzieli,                      że będą składać na inną drogę  
- Pan Burmistrz poinformował, że jest Komunikat Wojewody Podkarpackiego i zgodnie                     z Komunikatem będziemy składać wniosek na ulicę Tokarzewskiego i Bohaterów Westerplatte  odejmując odcinek do Płachcińskiego jako wkład własny, ponieważ w przetargu został już uwzględniony.
- Pan Kazimierz Rączka zwracał uwagę, że geodeci, którzy chodzą mierzyć budynki – nie powiadamiają i pytał, czy tak może być – przychodzą i sami mierzą bez obecności właścicieli, gdyby ktoś chciał porozmawiać, że chce rozebrać jeden z budynków to nie ma szans na rozmowę
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że zgodnie z kpa powinni zawiadamiać, ale tego nie robią - nie mamy z nimi umowy – umowę z nimi na Starostwo i Urząd Marszałkowski – po to były zebrania we wszystkich miejscowościach, żeby mieszkańcy o tym wiedzieli - oni tłumaczą się tym, że mają kilkanaście tysięcy działek do zamierzenia i kilka tysięcy domów  
Do przedstawionej informacji pytań nie zgłaszano – informacja została przyjęta. 
Ad.7. Kolejny punkt porządku obrad to informacja o działalności Burmistrza Miasta                       i Gminy Kańczuga w okresie między sesjami – Pan inż. Jacek Sołek Burmistrz Miasta i Gminy przypomniał, że od ostatniej Sesji Rady Miejskiej, która odbyła się w dniu                   23 marca br. były podejmowane następujące działania:
- w dniu 26 marca  br.  uczestniczył w posiedzeniu Rady Lokalnej Grupy Działania                    „ Z Tradycją w Nowoczesność” – Rada rozpatrywała 6 protestów w sprawie oceny wniosków złożonych wcześniej o dotacje – wszystkie odwołania dotyczyły jednej fundacji z/s w Jarosławiu, natomiast podstawą odrzucenia wszystkich protestów              było to, że Jarosław nie jest objęty obszarem działania LGDz „Z Tradycją                                      w Nowoczesność”, bo Jarosław nie jest członkiem Stowarzyszenia – złożyli oświadczenie Zarządu, że mają delegaturę Zarządu we Wierzbnej, a musi być wypis KRS – natomiast w KRS jest tylko Jarosław – sprawa zgłoszonych protestów była  konsultowana z Urzędem Marszałkowskim 
- w dniu 28 marca br. w Ośrodku Kultury w Kańczudze była wyłożona klasyfikacja działek dotycząca modernizacji ewidencji gruntów i budynków – zainteresowanie bardzo słabe, było kilkanaście osób
- w dniu 30 marca br.  odbyło się otwarcie ofert w postępowaniu prowadzonym                              w trybie przetargu nieograniczonego na zadanie pn.: „Modernizacja dróg gminnych, ulic, chodników oraz zatok parkingowych na terenie Miasta i Gminy Kańczuga ” – wpłynęło 3 oferty:
1. Zakład Usługowo – Handlowy DROGBUD Krzysztof Filip, 36-231 Golcowa 89, cena oferty: 819 935,90 zł

2. Bieżące Utrzymanie Dróg Mariusz Ślimak, Ruszelczyce 107, 37-755 Krzywcza,  cena oferty: 802 432,38 zł 

3. „USŁUGOWIEC” Marcin Krzysztan, Wola Węgierska 1, 37-560 Pruchnik, cena oferty: 770 584,67 zł – oferta niezgodna z postanowieniami Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia, ponieważ nie podano doświadczenia 
- w dniu 05 kwietnia br.  uczestniczył w Urzędzie Wojewódzkim na uroczystym spotkaniu z Wojewodą odnośnie wręczenia promes – otrzymaliśmy promesę, czyli dotację w wysokości 80 % kosztów remontu drogi gminnej w Łopuszce Wielkiej od stacji kolejowej w kierunku cmentarza – kwota 150 tys. zł została wpisana w projekcie uchwały i wymagany wkład w wysokości 38 tys. zł został zabezpieczony.
- w dniu 10 kwietnia br. odbyło się wspólne posiedzenie Komisji Budżetu i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Inwestycji Planu Przestrzennego i Ochrony Środowiska  Rady Miejskiej, na którym omawiano między innymi następujące tematy:

- szczegółowo omówił zapisy projektu uchwały  w sprawie zmian w budżecie

- informował, że z Ministerstwa Spraw Wewnętrznych i Administracji otrzymaliśmy promesę w wysokości 150 tys. zł z usuwania klęsk żywiołowych na zadanie: remont drogi gminnej                     w miejscowości Łopuszka Wielka – wymagany wkład własny  20 % 

- informował, że o 2 dni został przesunięty przetarg na dokończenie kaplicy przedpogrzebowej w Pantalowicach z 10 na 12 kwietnia br. z uwagi na dużą liczbę zapytań                  o wyjaśnienie kwestii grubości dociepleń, różnicy przekrojów kabli elektrycznych, odprowadzenia ścieków, kolorystyki okien, i aby każdemu oferentowi dać możliwość złożenia oferty - jednakowy 7 dniowy czas od ostatniej udzielonej odpowiedzi musieliśmy przesunąć termin o 2 dni
- informował, że odbył się przetarg na „Modernizację dróg gminnych, ulic, chodników” –                   o czym Pan Burmistrz mówił już wcześniej 
- omawiano propozycje zwiększenia miesięcznych diet sołtysów – propozycja jest 450 zł dla sołtysów dużych miejscowości i 400 zł dla sołtysów mniejszych miejscowości i po dyskusji  250 zł dla wszystkich Przewodniczących Zarządów Osiedlowych 
- informował, że wystąpił do Starostwa Powiatowego w Przeworsku z propozycją złożenia wniosku na wcześniej proponowaną nam drogę powiatową od drogi wojewódzkiej                           nr 881 do tzw. „Psi Młynka”, z uwagi na możliwość pozyskania dotacji w wysokości 80 % kosztów kwalifikowanych – my byśmy zapewnili 10 % wkładu własnego i 10 % Powiat 

- natomiast myśmy złożyli wniosek z tego nowego programu na ul. Płachcińskiego                                       i ul. Bohaterów Westerplatte w Kańczudze – od hali sportowej w lewo, aż do wyjazdu do drogi  wojewódzkiej – 

- zapoznałem w ważniejszymi zapisami Komunikatu Wojewody Podkarpackiego z dnia                              23 marca 2018 roku w sprawie naboru wniosków na budowę, przebudowę, remont dróg powiatowych i gminnych w 2018 roku w ramach Rządowego Programu na rzecz Rozwoju oraz Konkurencyjności Regionów poprzez Wsparcie Lokalnej Infrastruktury Drogowej

- informował, że otrzymaliśmy dotację z Funduszu Solidarnościowego na 2 defibrylatory                  i 10 toreb PSP – dokonaliśmy zapytania ofertowego i na początku maja  defibrylatory zostaną  dostarczone dwóm jednostkom Kańczuga i Sietesz – natomiast torby PSP pozostałym jednostkom OSP nie włączonym do Krajowego Systemu Ratownictwa Gaśniczego 
- również w dniu 10 kwietnia br.  odbyło się posiedzenie Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej, na którym zapoznano się z Zarządzeniami Burmistrza Miasta i Gminy Kańczuga w sprawie zmian w budżecie za rok 2017, zapoznano się z wykonaniem budżetu Miasta i Gminy Kańczuga za rok ubiegły oraz dokonano kontroli dwóch zadań zrealizowanych w 2017 roku:1/ Budowa Kaplicy Cmentarnej w Pantalowicach                             i 2/ Głębokiej modernizacji energetycznej budynków użyteczności publicznej Miasta                   i Gminy Kańczuga –  budynek Domu Strażaka w Sieteszy 
- w dniu 12 kwietnia br.  odbyło się otwarcie ofert w postępowaniu prowadzonym                    w trybie przetargu nieograniczonego dla zadania pn.: „Budowa budynku kaplicy cmentarnej w m. Pantalowice” – ostatni etap zakończenie  – wpłynęło 3 oferty:
1. P.U.H. GOLDBUD Sylwester Lichołat, Manasterz 167, 37-522 Wiązownica, -  cena oferty: 234 113,87 zł - w treści oferty brak określenia doświadczenia zgodnie                                   z postanowieniami Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia  

2. USŁUGI REMONTOWO–BUDOWLANE Grzegorz Pacuła Tuczempy 326,                  37- 514 Munina - cena oferty: 183 271,44 zł

3. NOWY DOM s.c., Al. Jana Pawła II 28, Krosno - cena oferty: 216 815, 90 zł

Pan Burmistrz zwracał uwagę, że analizując złożone oferty w porównaniu z rokiem poprzednim zdrożały o ok. nawet 15-20 % stawka roboczogodziny i ok. 5 % cena materiałów  
- został uzgodniony kolejny termin wizji przeglądu dróg gminnych zniszczonych przez Geofizykę Toruń – przegląd będzie dokonywany z udziałem Sołtysów z Rączyny                       i Woli Rzeplińskiej – w Rączynie przegląd dróg się zakończył – natomiast w Woli Rzeplińskiej jeszcze będzie – Pan Burmistrz zwracał uwagę, że nie chcemy środków, tylko chcemy uzgodnić, żeby dali dużą ilość materiałów, a my zapłacimy robociznę, albo niech całość zlecą pod naszym nadzorem – drogi, które były użytkowane późną jesienią i zima zostały mocno uszkodzone – zostały zrobione głębokie koleiny  - musimy tego przypilnować, bo mamy duże straty 
- w dniu 12 kwietnia br.  byliśmy na wyjeździe w sprawie wyboru ośrodka na letni wypoczynek dla naszych uczniów w okresie wakacji – w wyniku negocjacji na miejscu został wybrany ośrodek „U Zbójnika” w Murzasichle – ośrodek został rozbudowany, właściciel ma dwa ośrodki z dobrze wyposażonym zapleczem.                         W wyniku prowadzonych rozmów została obniżona cena z 75 zł na 65 zł za dobę na każde dziecko. 
- w dniu 17 kwietnia br. podpisał protokół z Rejonem Dróg Wojewódzkich                               w Łańcucie dotyczący zwiększenia zakresu robót przełożenia chodnika na                                    ul. Węgierskiej w ramach oszczędności po przetargowych. Protokół ten  jest podstawą do wprowadzenia aneksu do umowy między Gminą, a Urzędem Marszałkowskim                  i  Wykonawcą na rozszerzenie robót na kwotę 8 tys. zł
 - zakres prac zwiększy się po obu stronach o ok. 60-80 metrów bieżących.

- Pan Burmistrz poinformował, że zgodnie z nowelizacją ustawy Prawo Łowieckie                 w komisjach do szacowania szkód łowieckich będą przedstawiciele organów samorządu, czyli Sołtysi z poszczególnych miejscowości - natomiast płatnikiem odszkodowań będą dalej koła łowieckie, które nie mają pieniędzy – dochody własne ze składek członkowskich – jeżeli zwierzyna jest własnością Skarbu Państwa to                           z budżetu państwa niech będą dodatkowe środki na wypłatę odszkodowań
- Pan Burmistrz informował, że wczoraj odbył spotkanie z Dyrektorem Powiatowego Zarządu Dróg w sprawie budowy chodników w poszczególnych miejscowościach i ta propozycja dot. przekazania środków jest nie aktualna – nie przekażą środków- wybiorą trzy zadania i ogłoszą przetarg na początku maja – natomiast poszerzenie drogi w Żuklinie planują robić metodą gospodarczą w maju lub czerwcu.
Ponadto zostały opracowane inne dokumenty niezbędne do prawidłowego przebiegu obrad dzisiejszej sesji

- Pan Burmistrz poinformował, że w dniu wczorajszym odbyło się również posiedzenie Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej, gdyż w piątek wpłynęła skarga od Wojewody. Pan Burmistrz również poinformował, że (…) w Wielki Czwartek                            i w Wielki Piątek była z tą skargą u Pana Burmistrza. Na podstawie dokumentacji dostarczonej przez Panią Kierownik Miejsko-Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej - Pan Burmistrz udzielił jej wyjaśnienia w sprawie jednakowej liczby punktów, że był to błąd pisarski – natomiast odnośnie kwalifikacji – to jak najbardziej wszystkie osoby posiadają kwalifikacje – jedna osoba nie posiadała kwalifikacji to jej oferta została odrzucona. Robienie posiedzenia wszystkich Komisji Rady nie ma sensu – dzisiaj jest sesja – są Członkowie wszystkich Komisji i można analizować. Pan Burmistrz zwracał uwagę, że nie musiało być konkursu na stanowisko asystenta rodziny zatrudnianego na czas określony -  Pan Burmistrz sam zaproponował Pani Kierownik ogłoszenie konkursu, bo być może na terenie gminy są osoby,  o których nie wiemy i żeby nie było tak, że się kogoś zatrudnia, a inne osoby nie wiedzą, że chcemy zatrudnić asystenta rodziny.
Te błędy, które faktycznie były nie wpłynęły na rozstrzygnięcie konkursu – (…) była             u nas ponad 2 lata asystentem rodziny i pracowała w Ośrodku Pomocy Społecznej –                       w stosunku do obecnych pracowników są to koleżanki, bo wszystkie między sobą rozmawiają na „ty”. Natomiast wymuszenie po rozstrzygnięciu konkursu, bo przyjechała do Ośrodka Pomocy Społecznej i chciała swoim zachowaniem zmienić decyzję, gdzie na BIP-ie się już wyniki ukazały - dzisiaj też próba spotykania się                      z częścią Radnych i kreowania nie wiadomo czego z jej udziałem mamy wysłuchiwać - nie ma takiego obowiązku. Wprowadzamy to na sesję, bo mamy termin 30-dniowy na rozpatrzenie skargi więc za dwa, czy dwa i pół tygodnia musielibyśmy zwoływać sesję, tylko po to, żeby rozpatrzyć skargę mało istotną, bo, gdyby było rażące naruszenie – to Pan Burmistrz podjąłby decyzję o unieważnieniu konkursu – natomiast tutaj nie ma podstaw do unieważnienia konkursu, bo nic nie zostało złamane. Osoba, która wygrała konkurs ma kwalifikacje, ma doświadczenie – zarzuty, że może nie takie doświadczenie, ma krótszy czas pracy jak osoba która nie wygrała konkursu - ma kilkuletnie doświadczenie w wielu różnych instytucjach - doświadczenie krótsze                       o kilka miesięcy o niczym nie decyduje. Pracowała w Fundacji Wzrastanie Młodzieży, w Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie, w Domach Dziecka w Rzeszowie. Przy rozpatrywaniu tego punktu możemy wszystko przedstawić, czy poprosić Kierownika Ośrodka Pomocy Społecznej na sesję i też przedstawi sprawę – wczoraj przedstawiała na Komisji Rewizyjnej – można zapoznać się z całą dokumentacją, ponieważ Państwo mają cześć dokumentacji, którą chce przekazać, ponieważ część dokumentacji, którą otrzymała to nie przekazała, bo jest nie wygodna dla skarżącej. Podnosząc to – jeżeli była u Pana Burmistrza – to dlaczego nie zaznaczyła, że otrzymała od Pana Burmistrza wyjaśnienia, ani do Wojewody, ani do Przewodniczącego Rady nie wnosi o tym słowa. Sprawa była wyjaśniona w obecności Kierownik Pani Lucyny Chomy.
- Pani Jolanta Kubicka prosiła Pana Burmistrza o odpowiedź, czy termin 20 lipca br. jest terminem aktualnym dotyczącym zakończenia Kaplicy w Pantalowicach 
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że ostateczny termin zakończenia II etapu budowy Kaplicy Przedpogrzebowej w Pantalowicach jest 20 lipca br. i taki będzie w umowie – być może, że termin będzie krótszy – zrobiliśmy tak, żeby ktoś później nie podważał zasadności gwarancji, bo nie wyschło podłoże pod płytki, natomiast jeżeli będzie ciepło, pogodnie  to można prace zakończyć na koniec czerwca. Umowa z wykonawcą może być podpisana po dzisiejszej sesji po zwiększeniu o 30 tys. środków, ponieważ                            w budżecie mieliśmy zabezpieczone 150 tys. – a wszystkie oferty są wyższe od kosztorysu inwestorskiego – wykonawcą został wybrany ten sam wykonawca, który realizował I etap.
Do przedstawionej informacji więcej pytań nie zgłaszano – informacja została przyjęta.

Ad. 8. Kolejny punkt porządku obrad to przyjęcie uchwały w sprawie zmian                          w budżecie Miasta i Gminy Kańczuga na 2018 rok

- Pani  Małgorzata Michna – Sekretarz Miasta i Gminy przedstawiła projekt uchwały                      w sprawie zmian w budżecie Miasta i Gminy Kańczuga na 2018 rok
- Pan Burmistrz zwracał uwagę, że w niektórych pozycjach nie zostały wpisane miejscowości i wyjaśnił dlaczego – przykładowo wymiana oświetlenia ulicznego, bo wymiana opraw praktycznie będzie w całej gminie – nie mamy jeszcze informacji                   z Polskiej Grupy Energetycznej z Dyrekcji z Zamościa, które odcinki, czy stacje transformatorowe będą przebudowywane, czy w tym roku ruszy osiedle Za stadionem – mamy tylko taką informację, że kończy się projekt części Sieteszy przebudowa                     i będzie wymiana słupów i linki – 21 opraw będzie tam do wymiany. W budżecie mamy zapis, że w miejscowościach bez wyszczególniania miejscowości, bo to będzie uzależnione od przetargu Polskiej Grupy Energetycznej     
- w dziale 700 gospodarka mieszkaniowa – zakup usług remontowych 25 tys. zł Pan Burmistrz wyjaśnił, że nie mamy jeszcze wszystkich kosztorysów zadań, chociażby ostatnia informacja z Pantalowic z Domu Strażaka, że nie chcą ogrzewania dolnej sali, tylko klimatyzacja na górze – może to być koszt 15-16 tys. złotych 
- natomiast środki związane z przeciwdziałaniem alkoholizmowi Pan Burmistrz wyjaśnił, że są z lat poprzednich 2015-16-17 nie zostały wykorzystane i nie mogą przechodzić na inny dział, tylko na rozwiązywanie problemów alkoholowych -                            dlatego też podjęliśmy decyzję po konsultacji z Dyrektorami Szkół, żeby zwiększyć środki na letni wypoczynek też dla uczniów, które korzystają ze świetlic, ale nie kryterium dochodowe, tylko edukacyjne – jeśli ktoś się najlepiej uczy to w pierwszej kolejności będzie z tego korzystał – jest to motywacja do lepszej nauki – informacja ta została przekazana jeszcze we wrześniu – nie wiedzieliśmy, że aż taka kwota będzie – liczyliśmy na jeden turnus 7-dniowy, a będą dwa turnusy 7-dniowe na przełomie lipca/sierpnia blisko Zakopanego w Murzasichle. Opiekunami będą chętni nauczyciele z terenu naszej gminy z kwalifikacjami opiekunów wycieczek. Uczniowie będą mieli zapewnione całodzienne wyżywienie, wycieczki krajoznawcze (Gubałówka, Rusinowa Polana, Dolina Chochołowska, Morskie Oko), baseny termalne – wycieczki będą uzależnione od warunków pogodowych  
- do przedmiotowego projektu uchwały pytań nie zgłaszano.

- uchwała w sprawie zmian w budżecie Miasta i Gminy Kańczuga na 2018 rok została przyjęta przy akceptacji 15 głosów za (jednogłośnie)
Ad. 9. Kolejny punkt porządku obrad to przyjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia rocznego sprawozdania finansowego Ośrodka Kultury Miasta i Gminy w Kańczudze                  i Biblioteki  Publicznej Miasta i Gminy w Kańczudze za 2017 rok
- Pani  Teresa Argasińska – Sekretarz Miasta i Gminy przedstawiła projekt uchwały                      w sprawie zatwierdzenia rocznego sprawozdania finansowego Ośrodka Kultury              Miasta i Gminy w Kańczudze i Biblioteki Publicznej Miasta i Gminy w Kańczudze                   za 2017 rok – Pani Sekretarz zwracała uwagę, że Państwo Radni otrzymali projekt uchwały wraz z załącznikami – jeśli jest taka potrzeba to odczyta – jednocześnie prosiła o zgłaszanie pytań do przedstawionego projektu uchwały
- do przedmiotowego projektu uchwały pytań nie zgłaszano.

- uchwała w sprawie zatwierdzenia rocznego sprawozdania finansowego Ośrodka Kultury Miasta i Gminy w Kańczudze i Biblioteki Publicznej Miasta i Gminy                       w Kańczudze za 2017 rok została przyjęta przy akceptacji 14 głosów za, przy 1 głosie wstrzymującym się
Ad. 10. Kolejny punkt porządku obrad to przyjęcie uchwały w sprawie określenia szczegółowych zasad, sposobu i trybu umarzania, odraczania terminu spłaty                              i rozkładania na raty oraz niedochodzenia należności pieniężnych o charakterze cywilnoprawnym przypadających Miastu i Gminie Kańczuga  oraz jej jednostkom organizacyjnym.
- Pani Małgorzata Michna – Skarbnik Miasta i Gminy Kańczuga przedstawiła projekt uchwały w sprawie określenia szczegółowych zasad, sposobu i trybu umarzania, odraczania terminu spłaty  i rozkładania na raty oraz niedochodzenia należności pieniężnych o charakterze cywilnoprawnym przypadających Miastu i Gminie Kańczuga  oraz jej jednostkom organizacyjnym – Pani Skarbnik poinformowała,                   że podjęcie tej uchwały podyktowane jest zmianami przepisów ustawy o finansach publicznych szczególnie art. 56-59a chodzi przede wszystkim o umorzenie należności  przedsiębiorcom, gdyż takie umorzenie lub odroczenie na raty czy ulga stanowi pomoc publiczną lub pomoc de minimis – chodzi o dostosowanie do przepisów Komisji  UE. Poprzednia nasza uchwała była z 2006 roku i niektóre przepisy były nie aktualne – brakowało tam  przepisów odnośnie pomocy publicznej 
- do przedmiotowego projektu uchwały pytań nie zgłaszano.

- uchwała określenia szczegółowych zasad, sposobu i trybu umarzania, odraczania terminu spłaty  i rozkładania na raty oraz niedochodzenia należności pieniężnych                          o charakterze cywilnoprawnym przypadających Miastu i Gminie Kańczuga  oraz jej jednostkom organizacyjnym została przyjęta przy akceptacji 15 głosów za (jednogłośnie) 
Ad. 11. Kolejny punkt porządku obrad to przyjęcie uchwały w sprawie sprzedaży                       w drodze przetargu nieruchomości zabudowanej położonej w miejscowości Łopuszka Mała
- Pan inż. Jacek Sołek – Burmistrz Miasta i Gminy przedstawił projekt uchwały                            w sprawie w sprzedaży w drodze przetargu nieruchomości zabudowanej położonej                 w miejscowości Łopuszka Mała - jednocześnie Pan Burmistrz wyjaśnił, że chodzi                        o budynek po byłym sklepie, od kilku lat nie ma chętnych. Wcześniej była propozycja by zaadaptować na mieszkania socjalne, ale koszty adaptacji nawet przy wsparciu zewnętrznym byłyby wysokie, działka bardzo mała – i na zebraniu wiejskim                          w miesiącu marcu została jednogłośnie podjęta uchwała, żeby to sprzedać – i dlatego   został przygotowany projekt uchwały w sprawie sprzedaży. Na podstawie uchwały zostanie sporządzona wycena, wykaz, ogłoszenie i późną jesienią do sprzedaży – może się ktoś trafi, nieruchomość nie stanowi atrakcji użytkowej – budynek jest z lat 60-tych częściowo podpiwniczony, wymaga odwodnienia. 

- Pan Mieczysław Żyła przypomniał, że na zebraniu wiejskim były zgłaszane  wnioski, że jeżeli budynek zostanie sprzedany to środki ze sprzedaży żeby przeznaczyć na sprawy bieżące wioski

- Pan Janusz Broda pytał jaka jest powierzchnia użytkowa tego budynku po sklepie 

- Pan Burmistrz wyjaśnił, że powierzchnia budynku wynosi ok. 80-90m2
- do przedmiotowego projektu uchwały pytań nie zgłaszano.

- uchwała w sprawie sprzedaży w drodze przetargu nieruchomości zabudowanej położonej w miejscowości Łopuszka Mała została przyjęta przy akceptacji 15 głosów za (jednogłośnie). 
Ad.12. Kolejny punkt porządku obrad to przyjęcie uchwały w sprawie ustalenia miesięcznych diet dla Sołtysów i Przewodniczących Zarządów Osiedlowych z terenu Miasta i Gminy  Kańczuga.

- Pan inż. Jacek Sołek – Burmistrz Miasta i Gminy przedstawił projekt uchwały                            w sprawie ustalenia miesięcznych diet dla Sołtysów i Przewodniczących Zarządów Osiedlowych z terenu Miasta i Gminy  Kańczuga - jednocześnie Pan Burmistrz zwracał uwagę, że to nie jest duża podwyżka – może się okazać, że za kilka miesięcy się do tematu wróci i będziemy jeszcze podnosić wysokość diety nawet o 100 % na 800-900 zł, bo z inkasentów może się okazać za chwilę, że zejdziemy – może                        w symbolicznej kwocie będziemy, ponieważ coraz więcej osób, szczególnie te osoby, które nie wpłaciły w terminie do sołtysów teraz wpłacają przelewami. Na przykładzie innych gmin zauważamy, że inkasenci przestają istnieć z uwagi na większość wpłat 80-90 % dokonywanych przelewami, ale żeby mieszkańcom stworzyć warunki wpłaty – Pan Burmistrz uważa, że należy jeszcze utrzymywać, bo jeszcze trochu jest wpłat                    u inkasentów na terenie naszej gminy – natomiast aktywność sołtysów jest duża przyjazd czasami 2-3 razy w tygodniu do Gminy to są koszty - dieta nie jest po to by miesięcznie otrzymywać pieniądze, tylko dieta jest na pokrycie kosztów tej pracy  samorządowej i relacji z mieszkańcami, a Gminą
- Pan Jerzy Bącal zwracał uwagę, że ma do tej uchwały kilka zastrzeżeń: po pierwsze głosował przeciwko podwyżce podatków, był przeciwny – więc radni, którzy są                          i sołtysami głosowali za podwyżką podatku dokładnie od środków transportu, czyli dla tych firm, które wpłacają podatek do gminy i teraz nagle sami chcą głosować, żeby podwyższyć sołtysom – sołtys to też nie jest działalność tylko dla pieniędzy – to jest działalność społeczna. Drugi warunek - porównując na BIP-ie wysokości                                 w zeznaniach podatkowych  Pana Józefa i Pana Żyły – mając dwie Łopuszki Wielką                 i Małą to Pan Józef za te pieniądze musi się nachodzić – porównał te osoby do wielkości miejscowości, a Łopuszka Mała takie same ma pieniążki, a powierzchnia to jest 1/3 tej wielkości – stwierdził, że jest za tym, żeby w ogóle stawek nie podwyższać.
- Pan Mieczysław Żyła zwracał uwagę, że w związku z zalewem w Łopuszce Małej ma wiele czynności dodatkowych
- Pani Jolanta Kubicka zabierając głos jako Radna i Sołtys zwracała uwagę, że wstrzyma się od głosowania prywatnie uważa, że ta kwota jest dla niej wystarczająca, wiedziała na co idzie i co będzie robić. Według Pani Kubickiej, jako Sołtysa potrzebny byłby telefon służbowy, byłaby to bardzo dobra rzecz, ponieważ telefon prywatny jest powiązany ze służbowym – jeśli byłby telefon służbowy to mógłby być udostępniany na stronie – obecnie prywatny telefon jest jakby służbowy – jeżeli byłaby kiedyś możliwość proponowała przemyśleć zakup telefonu służbowego.
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że nie ma pozwolenia prawnego, żeby osoba nie będąca na umowę o pracę, nie będąca pracownikiem otrzymała telefon służbowy – wcześniej telefony były zakupywanie i przypisane do budynków komunalnych, za które płacimy z dochodów własnych – możemy ewentualnie zakupić służbowe laptopy Sołtysom, czy Radnym. Są inne koszty bardzo wysokie między innymi związane z dojazdem – Pan Burmistrz dał przykład miejscowości Wola Rzeplińska, gdzie Pan Sołtys                                 z podatku zbierze inkaso 20-45 zł - roznieść nakazy do kilkudziesięciu domów, przyjechać po konto kwitariusze – rozliczyć się 2-3 razy – to nawet na paliwo nie wystarczy 
- Pan Pakuła Zbigniew zwracał uwagę, że są problemy na wiosce – tych pieniędzy mu nie trzeba, ale jeśli Radny z Kańczugi tak mówi to niech się zrzeknie swojej diety – proponował, aby się przejechał 15 km w jedną stronę 2-3 razy i będzie widział ile to kosztuje
- Pan Burmistrz zwracał uwagę, że są to diety naprawdę nie wysokie, wypośrodkowane – natomiast w stosunku do tej pracy to nie są żadne pieniądze – to jest zwrot poniesionych nakładów przy pracach z mieszkańcami w wiosce.                                W nawiązaniu do wypowiedzi Pana Bącala, w której zarzuca wysokość kwoty                            w Łopuszce Małej – Pan Burmistrz wyjaśnił, że Pan Mieczysław od kilku lat, jak powstał zbiornik 2-3 razy w roku agregatuje plażę, utrzymuje plac zabaw i nie pobiera za to ani złotówki – tutaj nie ma co porównywać, a to porównanie, które Pan złożył jest nietrafione 
- do przedmiotowego projektu uchwały więcej pytań nie zgłaszano.

- uchwała w sprawie ustalenia miesięcznych diet dla Sołtysów i Przewodniczących Zarządów Osiedlowych z terenu Miasta i Gminy Kańczuga została przyjęta przy akceptacji 9 głosów za, przy 1 głosie przeciwnym i przy 5 wstrzymujących się głosach 
Ad. 13. Kolejny punkt porządku obrad to przyjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zakup nieruchomości położonej w miejscowości Siedleczka

- Pan inż. Jacek Sołek – Burmistrz Miasta i Gminy Kańczuga przedstawił projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zakup nieruchomości położonej                                 w miejscowości Siedleczka 
- do przedmiotowego projektu uchwały pytań nie zgłaszano.

- uchwała w sprawie wyrażenia zgody na zakup nieruchomości położonej                             w miejscowości Siedleczka została przyjęta przy akceptacji 15 głosów za (jednogłośnie) 
Ad.13a. Kolejny punkt porządku obrad to przyjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Kierownika Miejsko-Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej                w Kańczudze 
- Pan mgr Dariusz Dudek Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał pisma, które wpłynęły do Urzędu Miasta i Gminy i do Przewodniczącego Rady Miejskiej:
1/ pismo, które wpłynęło do Wojewody Podkarpackiego skierowane przez (…)                      z prośbą o interwencję w zakresie wykonywania pracy pracowników w Miejsko-Gminnym Ośrodku Pomocy Społecznej w Kańczudze - pismo stanowi załącznik do protokołu 

2/ pismo Wojewody Podkarpackiego skierowane do Rady Miasta i Gminy                               w Kańczudze przekazujące załączoną skargę (…) na działalność Kierownika MGOPS w Kańczudze w związku z ogłoszeniem naboru na wolne stanowisko pracy „Asystent rodziny” – w celu rozpatrzenia zgodnie     z właściwością - pismo stanowi załącznik do protokołu
3/ pismo (…), które wpłynęło do Przewodniczącego Rady Miasta i Gminy                             w Kańczudze z prośbą o weryfikację pracy Komisji konkursowej działającej w celu wyłonienia kandydata na stanowisko asystenta rodziny w MGOPS w Kańczudze ogłoszonego w ramach projektu konkursowego pn. „Zwiększenie dostępu do wysokiej jakości usług wsparcia na terenie gminy Kańczuga”- pismo stanowi załącznik do protokołu

4/ pismo Pani Kierownik Miejsko-Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej                              w Kańczudze skierowane do (…) dot. odpowiedzi na pismo w sprawie odwołania się od wyników naboru na wolne stanowisko „Asystenta rodziny” w ramach projektu konkursowego: „ Zwiększenie dostępu do wysokiej jakości usług wsparcia na terenie gminy Kańczuga „współfinansowanego ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 Oś Priorytetowa VIII – Integracja społeczna Działanie 8.4 Poprawa dostępu do usług wsparcia rodziny i pieczy zastępczej - pismo stanowi załącznik do protokołu - Pan Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że pismo to otrzymał również Klub Radnych 
- Pan Burmistrz odnosząc się do pisma (…) wyjaśnił zarzut pierwszy, że Komisji konkursowej przypatrywała się, czy uczestniczyła Pani Sekretarz - Pan Burmistrz poinformował, że wniosek pisaliśmy jako Urząd jako Miasto i Gmina przy zaangażowaniu Pracowników Ośrodka Pomocy Społecznej, Pani Sekretarz i Pana Burmistrza – jeżeli ten projekt jest na blisko 400 tys. złotych – to nie można sobie pozwolić na to, żeby nie nadzorować również jakości całej procedury, a tym bardziej, że Sekretarz ma przypisany nadzór nad Ośrodkiem Pomocy Społecznej z ramienia Pana Burmistrza – stawiany zarzut, że uczestniczyła Sekretarz jest nie na miejscu. 
- drugi zarzut – każdy może sobie przemyśleć sam – jeżeli się w piśmie przedstawia, że nie została zapoznana ze składem osobowym komisji – wszystkie trzy osoby, które były w komisji konkursowej to jej koleżanki - to jak się miały przedstawiać z imienia                       i nazwiska, albo ją legitymować, bo też mówi, że nie została sprawdzona – Pan Burmistrz pytał, czy to należy uznać za zarzut poważny i zasadny  
- kolejna sprawa – ilość punktów – 28 marca br. na Biuletynie Informacji Publicznej ukazało się rozstrzygnięcie konkursu, że Pani skarżąca otrzymała 27 punktów, a druga Pani 30 punktów i wówczas (…) przyjechała do Ośrodka Pomocy Społecznej i w nawiązaniu do odczytanych pism przez Pana Przewodniczącego próbowała rozstrzygnąć zmianę decyzji na własną korzyść i stawiane zarzuty, że błąd, że była taka sama liczba punktów. Pan Burmistrz poinformował, że (…) była w Wielki Czwartek i w Wielki Piątek u Pana Burmistrza i otrzymała stosowne wyjaśnienie na podstawie dokumentów przyniesionych przez Panią Kierownik Ośrodka Pomocy Społecznej, że był to błąd, jak Pani żądała 28 marca br. ksero – to zrobiły ksero druku i przy przepisywaniu zrobili błąd.

- Pani Sekretarz wyjaśniła, że na ich błąd została im zwrócona uwaga, a ich błędem było to, że nie zrobiły ksero z karty, ponieważ było dwa razy poprawione na siódemce, tylko przepisywały i przy przepisywaniu po prostu wpisały błędnie wynik na nową kartę, ale oryginał jest z prawidłową punktacją 
- Pan Burmistrz przypomniał, że najpierw wynik był na stronie BIP 27 i 30 punktów            i w obecności Pani Kierownik – Pan Burmistrz jej to wyjaśniał, że punktacji drugiej osoby (…) nie powinna dostać, bo są to dane służbowe  niepubliczne. 
Pan Burmistrz podkreślił, że otrzymała wyjaśnienia od Pani Kierownik MGOPS                        od Pana Burmistrza, które powinny być wystarczające – natomiast za kilka dni napisała do Wojewody    
- Pan Burmistrz zwracał uwagę, że są to takie dokumenty, których nie można podważyć – najpierw była informacja na BIP–ie – zapoznała się, że nie wygrała konkursu to później próba, że miała tyle samo punktów co druga osoba - też mieszkanka Sieteszy – obie osoby, które startowały w konkursie są mieszkankami Sieteszy. Z informacji przekazanej od Członków Komisji wyszło, że została wybrana osoba z odpowiednimi kwalifikacjami i wyczerpującą odpowiedzią na wszystkie pytania Członków Komisji, nie tylko udzielenie odpowiedzi, ale udzielenie odpowiedzi merytorycznej na temat – natomiast ktoś może mówić cały czas, ale nie na temat i to jest różnica tych trzech punktów. Nikt nie podważał nikomu kompetencji – obie Panie zostały do konkursu dopuszczone – po to jest rozmowa kwalifikacyjna. 

- Pan Burmistrz zwracał uwagę na jeszcze jedno pytanie – to co było na Komisji Rewizyjnej - są to koleżanki – znają się – z drugą osobą z Sieteszy się nie znają na stopniu koleżeńskim – i jeżeli koleżanki tak oceniły, a teraz jest zarzut, że się koleżanki nie przedstawiły – to Pan Burmistrz pytał o czym to świadczy i dlaczego jej nie sprawdziły z imienia i nazwiska – jak dwa lata pracowały wcześniej razem przy innych projektach – o czym to świadczy. Pan Burmistrz prosił wziąć fakty pod uwagę i przeanalizować, a nie ustawienie z góry, że coś nie tak. Pan Burmistrz uważa, że nie powinno być takich błędów – zwrócił uwagę, Paniom i Pani Kierownik, że tak nie może być, jeżeli swoim zachowaniem chciała wymusić – to można jej było powiedzieć, żeby przyszła na drugi dzień i spokojnie przygotować kopie dokumentów za pismem przewodnim, w którym należało wymienić, jakie dokumenty otrzymuje. Dokumenty przekazujemy na wniosek pisemny – też nie złożyła wniosku. Swój błąd tłumaczą zdenerwowaniem spowodowanym zachowaniem (…).   
Do opieki społecznej przychodzą różne osoby i różnie się zachowują i tą presję Pan Burmistrz rozumie, ale nie do końca pochwala, bo tak nie może być. Powinna złożyć wniosek o wydanie dokumentów i w określonym terminie dokumenty powinna otrzymać z pismem przewodnim. 
- Pan Burmistrz zwracał uwagę też na załącznik z innej gminy – jednocześnie wyjaśnił, że Regulamin naboru w Ośrodku Pomocy Społecznej został określony zarządzeniem z 2010 roku i do tej pory został nie zmieniony – jeżeli ktoś może sądzić, bo o tym mowa, że stronniczość – konkurs nie był ustawiany pod osobę, tylko zasady naboru były ustalone jeszcze osiem lat temu i tego nikt podczas wielu kontroli nie kwestionował. Natomiast próba, jak Pan Janusz Broda wczoraj mówił, żeby unieważnić konkurs to się nie da – unieważnić konkurs można wówczas, jeżeli są rażące uchybienia – tutaj nie ma – tu jest błąd pisarski, a z drugiej strony opinie Członków Komisji, dlaczego nie została wybrana – mogło się zdarzyć, że obie osoby mogły dostać maksymalną liczbę 30 punktów i wówczas też Kierownik Ośrodka Pomocy Społecznej, czy Kierownik Projektu rozstrzyga przy równej liczbie punktów – i co wtedy, czy dalej odwołania i protesty.
Sytuacja jest przejrzysta z tymi błędami pisarskimi, które nie powinny mieć miejsca                    i wydanie (…) dokumentów na jej żądanie ustne, też nie powinno mieć takiej procedury 
- Pani Teresa Argasińska – Sekretarz Miasta i Gminy Kańczuga odczytała treść pisma Pani Kierownik Miejsko-Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej, które zostało skierowane w związku z wyjaśnieniami po otrzymaniu pisma od Wojewody Podkarpackiego – zwróciliśmy się z pismem o złożenie pisemnych wyjaśnień przez Panią Kierownik – pismo stanowi załącznik do protokołu 
- Pani Sekretarz zwracała uwagę, że jeżeli chodzi o zarzut podnoszony przez (…) odnośnie nie przedstawienia się, o czym Pan Burmistrz mówił wcześniej – zgodnie                 z Kodeksem postępowania administracyjnego osoby znane pracownikowi Urzędu                     z urzędu nie wymagają udowodnienia. Pani Sekretarz informowała, że skoro z (...) jest na „ty” to nie będzie jej legitymować, bo po prostu byłoby to niepoważne – (…) pracowała w Ośrodku Pomocy Społecznej przez kilka lat, Ośrodek funkcjonował                    w Urzędzie, gdzie Pani Sekretarz z (…) widywały się na co dzień. Pani Sekretarz uważa, że to nie jest żaden zarzut formalny, który mógłby stwierdzać, że nastąpiły błędy formalne w pracy Komisji konkursowej. Nie ma potrzeby przedstawienia się skoro Pani Sekretarz dobrze zna (…) i (…) zna dobrze Panią Sekretarz – Komisja Konkursowa – Członkowie Komisji współpracowali z (…).
Jeżeli chodzi o skład Komisji konkursowej – rzeczywiście – czasem nie mamy wpływu na sytuacje losowe, które się zdarzają. Tak się zdarzyło, że Pani Lucyna musiała w tym dniu wyjechać w związku z trudną sytuacją rodzinną – poinformowała swoich pracowników w godzinach popołudniowych 26 marca br., czyli w dzień przed konkursem, że nastąpi zmiana Komisji konkursowej i poinformowała, kto będzie Przewodniczącym Komisji konkursowej, a Panią Sekretarz poprosiła o obecność przy pracy Komisji konkursowej, ze względu na to, jak powiedział wcześniej Pan Burmistrz, że uczestniczyliśmy przy pisaniu projektu, włożyliśmy dużo pracy                         w pisanie projektu, z tytułu obowiązków służbowych Pani Sekretarz pełni nadzór nad Ośrodkiem Pomocy Społecznej – więc też Pani Sekretarz nie widziała powodów, dla których mogłaby nie uczestniczyć w tym spotkaniu. Z drugiej strony też spełniając prośbę Pani Lucyny, żeby ktoś odpowiedzialny przy tym funkcjonował i żeby uczestniczyć przy pracach Komisji konkursowej. Pani Sekretarz poinformowała, że nie uczestniczyła jako Członek Komisji konkursowej, była tylko obecna przy pracy – to, że zadała (…) pytanie – to jak najbardziej, ponieważ pisząc projekt chcemy aby osoby, które będą realizowały ten projekt, będą pracownikami, którzy będą dokładali wszelkich starań do wykonywanych obowiązków – grupa osób pomocy społecznej jest to grupa bardzo specyficzna, która wymaga bardzo profesjonalnego podejścia przede wszystkim dla Pracowników Socjalnych najpierw stoi podopieczny, potem idzie dokumentacja – jak Pan Burmistrz powiedział zanegowaliśmy to, bo pojawiły się błędy – najważniejszy jest w tym momencie człowiek - błędy te nie powinny się pojawić, aczkolwiek nie miały wpływu na podjęte rozstrzygnięcie Komisji – był to błąd powstały w trakcie przygotowywania dokumentacji do wydania (…)  – pracownicy zostali poinstruowani, że nie powinni w ten sposób wykonywać pracy.  

(…) nie wspomina o tym, że karty oceny indywidualnej zostały sporządzone prawidłowo, czyli oceny były wystawione prawidłowo – każda z Członków Komisji konkursowej wystawia oceny indywidualnie – w sumie wszystkie oceny z kart indywidualnych  były sporządzone prawidłowo – protokół, który został sporządzony - był sporządzony prawidłowo. Z wyjaśnień udzielonych przez Panią Kierownik,                      w momencie, jak wszystkie Członkinie Komisji zostały zwołane na żądanie (…)                       i miały jej przygotować dokumentację popełniły błąd przy przepisywaniu punktów oceny z karty zbiorczej. 
- Pan Burmistrz dopowiedział, że na podstawie sporządzonych protokołów i karty oceny została podana informacja publiczna - 30 punktów dla jednej osoby i 27 punktów dla drugiej osoby, a później podawane informacje były już po informacji publicznej 
- Pani Teresa Argasińska – Sekretarz Miasta i Gminy Kańczuga wyjaśniła,                              że dokumentacja była przygotowana w dniu konkursu – nie jest to tak, jak mówi (…), że dokumentacja była dopiero przygotowywana w jej obecności - tak nie było – protokół był przygotowany przed wystawieniem informacji na Biuletynie Informacji Publicznej – pełna dokumentacja była gotowa – wszystkie karty indywidualne były wypełnione, protokół był przygotowany – dopiero wtedy udostępniamy informację na BIP.  
Natomiast w momencie, jak (…) zażądała tej informacji – zamiast zrobić kserokopię zestawienia zbiorczego przepisały ją ręcznie na inną kartę – ta dokumentacja, która znajduje się w dokumentacji konkursowej jest sporządzona prawidłowo – nie ma                      w niej błędu – dlatego też w dokumentacji Ośrodka znajduje się wyjaśnienie Komisji konkursowej jest notatka służbowa i wyjaśnienie, w jakich okolicznościach powstała ta karta zbiorcza – nieprawdą jest, że była ingerencja w dokumentację – dokumentacja jest oryginalna i taka, jaka była wytworzona w pracach Komisji znajduje się                            w dokumentacji konkursowej. Pani Kierownik i pracownice zostały pouczone o tym, że był błąd, ale błąd ten nie ma wpływu na rozstrzygnięcie Komisji konkursowej, bo nie można uznać, że Komisja konkursowa działała źle z rażącymi błędami – Komisja działała dobrze – my nie wnikamy w to, w jaki sposób oceniają Członkowie Komisji konkursowej kandydatów. Członkowie Komisji mają wiedzę specjalistyczną, wiedzą jak pracować z podopiecznymi, jakie cechy osobowościowe powinna spełniać osoba, która będzie pracować z tymi ludźmi  - w przypadku pieczy zastępczej są tam osoby starsze, są rodzice, są dzieci – do tych osób trzeba podchodzić z empatią, muszą to być osoby dyskretne, które nie za bardzo ingerują w życie  członków rodziny podopiecznych – na to wszystko trzeba zwracać uwagę – oczywiście – przede wszystkim jest wiedza, która była oceniana zgodnie z tym, jak się Panie wypowiadały, ale cechy osobowościowe są bardzo ważne. W składzie komisji konkursowej znajdowały się osoby, które posiadają wieloletnią praktykę w pomocy społecznej                          i doskonale wiedzą jakimi cechami musi się charakteryzować pracownik opieki i jaki zakres  wiedzy musi posiadać osoba, która będzie wykonywać to zadanie na stanowisku Asystenta rodziny. Pani Sekretarz jeszcze raz podkreśliła, że nie ulega faktowi, że błędy się pojawiły – została zwrócona uwaga, że nie powinno to mieć miejsca,  jak Pan Burmistrz mówił. Pani Sekretarz zwracała uwagę, że rozumie sytuację Ośrodka Pomocy Społecznej, bo jest to praca pod wielką presją, bardzo często podopieczni są osobami roszczeniowymi, albo osobami, którym natychmiast należy udzielić pomocy, bo dzieje się przemoc w rodzinie, jest alkoholizm, zdarzają się niebieskie karty  - tam naprawdę sytuacja jest bardzo dynamiczna – to nie jest tak, że pracują tylko nad dokumentami – w niektórych sytuacjach jest tak, że najpierw należy podjąć działania, a później uzupełniać dokumenty. To nie jest tak, jak (…) podnosi, że dokumenty zostały przy niej sporządzone, ponieważ, jak Pani Sekretarz mówi  Komisja została powołania i Członkowie Komisji wiedzieli w dniu 26 marca br. jaki będzie skład Komisji – zdarzają się różne sytuacje losowe i też to musimy wziąć pod uwagę. Pani Sekretarz poinformowała, że zasiadała i przyglądała się pracy Komisji, ale jej pytanie nie miało wpływu na ocenę – Pani Sekretarz przypomniała, że zapytała (…) jak wyobraża sobie organizację pracy z tymi osobami, rodzinami zastępczymi. Panią (…) oceniały osoby pracujące w Ośrodku Pomocy Społecznej                  i na podstawie uzyskanych odpowiedzi przydzieliły odpowiednią ilość punktów – to nie znaczy, jeżeli ktoś mówi dużo i płynnie, że mówi merytorycznie – widocznie Komisja konkursowa uznała, że ta druga osoba daje większą gwarancję wykonywania swojej pracy – nie możemy tego kwestionować. Nie ma podstaw do tego, żeby               uznać, że konkurs był nieważny – to nie są błędy i uchybienia,  pomimo tego, że                 one są i my ich nie kwestionujemy, które stwierdzałyby nieważność postępowania konkursowego. Pani Sekretarz poinformowała, że został zawarty stosunek pracy, który obowiązuje obydwie strony – to też jest argument - ale nie ma żadnych podstaw do tego, żeby konkurs unieważnić 
- Pan Jerzy Bącal pytał czy można poznać skład komisji – rozumie, że  w składzie komisji nie ma znajomych naszych Radnych  
Pani Sekretarz poinformowała, że w skład Komisji konkursowej wchodziły Panie:
1/ Agata Korytko – Pracownik Ośrodka Pomocy Społecznej 

2/ Agata Malach, która jest długoletnim Pracownikiem Ośrodka Pomocy Społecznej                i Zastępcą Kierownika
3/ Bożena Kopeć, która też jest długoletnim Pracownikiem Ośrodka Pomocy Społecznej

Taki skład był ustalony – pierwotnie była tam też Pani Kierownik, ale ze względu na jej osobiste wydarzenia losowe skład komisji został zmieniony - jak wcześniej Pani Sekretarz mówiła Pracownicy-Członkowie Komisji konkursowej już 26 marca, czyli              w przed dzień konkursu zostali o tym poinformowani i Pani Sekretarz również została poinformowana i poproszona, żeby być obecna przy pracach Komisji.

- Pani Ewa Jodłowska – Zając pytała Panią Sekretarz czy przy obydwu osobach                       w komisji rekrutacyjnej uczestniczyła 
- Pani Sekretarz wyjaśniła, że udzieliła odpowiedzi na Komisji Rewizyjnej, że nie uczestniczyła, jedna rozmowa z (…) była w godzinach porannych o 9-tej – to                   przy tej rozmowie uczestniczyła – natomiast ze względu na obowiązki służbowe przy drugiej rozmowie nie uczestniczyła, ponieważ była w godzinach południowych                     o 13-tej, jak również przypomniała, że nie oceniała – więc obecność Pani Sekretarz nie wpływała bezpośrednio na wybór danej osoby. 
- Pani Ewa Jodłowska-Zając zwracała uwagę, że dokładnie przeanalizowała regulamin naboru kandydatów na wolne stanowiska urzędnicze w Miejsko-Gminnym Ośrodku Pomocy Społecznej w Kańczudze i są w nim różne błędy – jak wcześniej Pan Burmistrz wspomniał, że regulamin ten istnieje od 8 lat i Pani Jodłowska-Zając dziwi się, że do tej pory nagłówek nie został zmieniony, widnieje tutaj informacja, że jest to załącznik do Zarządzenia Kierownika Miejsko-Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Wieruszowie - uważa, że to powinno być już dawno zmienione
Jeśli chodzi jeszcze o podpis też Pani Ewa Jodłowska-Zając zgłosiła pytanie –dotyczące pełniąca obowiązków kierownika – to widocznie Pani Kierownik wtedy była na p.o. 
- Pani Sekretarz potwierdziła, że  Pani Kierownik przez pewien czas pełniła obowiązki 

- Pani Ewa Jodłowska –Zając zwracała uwagę, że wynika ewidentnie, że zgodnie                   z regulaminem został przeprowadzony konkurs – na str. 4 w rozdziale VII pkt.4 jest zapis, że oceny przebiegu rozmowy kwalifikacyjnej dokonuje odrębnie każdy Członek Komisji przyznając od 1 do 5 punktów – w porównaniu do kart oceny wygląda to sprzecznie zarówno karty zbiorczej, jak i osobistej – w ogóle to nie wynika - nie wynika też suma punktów, która też w regulaminie jest zapisana. Pani Ewa Jodłowska – Zając zadała pytanie dlaczego nie zostały zsumowane punkty w rekrutacji tj. oceny dokumentów oraz rozmowy kwalifikacyjnej, które na podstawie pkt. 2 ze str.5 podlegają sumowaniu – taki jest zapis w regulaminie 
- Pani Sekretarz wyjaśniła, że takiej informacji mogłaby udzielić Pani Kierownik, ale też  było pierwsze postępowanie formalne – jeżeli jest taka potrzeba to Pani Kierownik przyjdzie. 
- Pan Burmistrz poinformował, że Pani Kierownik była wczoraj na Komisji Rewizyjnej, gdzie odpowiadała na pytania – jeżeli jest taka potrzeba to dzisiaj przyjdzie na sesję – nie ma problemu 
- Pani Ewa Jodłowska – Zając stwierdziła, że nie ma sensu, ze względu na to, bo głosowanie i tak będzie 8 do 7 – tylko wskazuje, że co innego jest w regulaminie, a co innego potem

- Pani Sekretarz wyjaśniła, że regulamin określa  normy, zasady – prosiła wziąć pod uwagę, że tutaj wchodzą unormowania wynikające z Projektu – szczegółowej informacji na pewno udzieliłaby Pani Kierownik, bo ona opracowuje regulamin                      i nadzoruje prace nad tym regulaminem. Pani Sekretarz przypomniała, że jak przeprowadzamy postępowanie konkursowe – to nie zawsze przyznajemy tyle punktów w zależności od pytań jakie się pojawiają - w karcie indywidualnej była ocena posiadanych kwalifikacji – wynika to ze specyfikacji dokumentów 
Pan Burmistrz poinformował, że konkurs był dwu-etapowy – najpierw ocena formalna, czy kandydat jest dopuszczony i mamy przypadek, że jedna osoba nie została dopuszczona bo kończy dopiero studia i jeszcze nie ma kwalifikacji. 
- Pani Ewa Jodłowska – Zając stwierdziła, że cały czas upiera się przy tym, że                       w regulaminie zapis jest, że podlegają sumowaniu punkty z oceny 
- Pani Sekretarz pytała, czy w karcie oceny indywidualnej nie ma kwalifikacji 
- Pani Ewa Jodłowska – Zając odczytała z karty oceny kandydata wymagania, jakie powinien spełniać kandydat wraz z możliwością uzyskania odpowiedniej liczby punktów.
- Pan Burmistrz zwracał uwagę, że każda z dwóch osób dostała dopuszczenie do konkursu, bo konkurs był dwu- etapowy – jeśli byłby jeden etap to jedna osoba                         z trzech przystępujących nie zostałaby dopuszczona ze względu na brak kwalifikacji, za które otrzymałaby 0 punktów
- Pani Ewa Jodłowska –Zając stwierdziła, że wobec tego suma punktów, która została opublikowana na BIP-ie 30 i 27 według regulaminu powinna zawierać sumę kwalifikacji
- Pani Sekretarz zwracała uwagę, że przy ocenie formalnej obie Panie uzyskały prawdopodobnie jednakową ilość punktów – posiadały takie same dokumenty                          i spełniały wymogi formalne
- odnośnie protokołu z przeprowadzonego naboru w dniu 27.03.201 roku – też należałoby poprawić– Pani Ewa Jodłowska- Zając – zwracała uwagę, że wie, że to literówka, ale jest - rażące błędy są
- Pan Burmistrz zwracał uwagę, że to nie są rażące błędy 

- Pani Ewa Jodłowska Zając – jak wszystko w tej gminie – nie ma więcej pytań

- Pan Janusz Broda poinformował, że po Komisji Rewizyjnej przeglądnął dokumenty        i jak Pan Burmistrz sam wspomniał staż pracy (…) był większy, jak (…) – to powinna być różnica punktowa, a nie było i tu można sugerować, że było rażące naruszenie 
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że (…) jest prawdopodobnie starsza, a za różnicę                 w stażu nie są inne punkty – Pan Burmistrz dał inne pytanie, że jeżeli (…) kończyła studia 2-3 lata wcześniej od drugiej Pani i do tej pory nigdzie nie ma stałej umowy – pracowała tylko na okresy próbne – o czym to świadczy 
- Pan Marek Dyrkacz zwracał uwagę, że Pan Burmistrz tak mówi, żeby  zdyskredytować tą osobę 
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że absolutnie nie - są dokumenty i na podstawie dokumentów widać, gdzie pracowała i jak długo
- Pan Janusz Broda zwracał uwagę, że dobrze byłoby napisać staż pracy 2 lata i byłoby w porządku
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że nie pisaliśmy o ilości lat stażu pracy 

- Pani Ewa Jodłowska – Zając ponownie zabrała głos, jak mówiła na początku powinno się to odbywać na komisjach, ale nie dzisiaj na sesji – odczytała treść                       z  rozdziału VII regulaminu – etap II – postępowanie kwalifikacyjne 
- Pani Sekretarz prosiła o zwrócenie uwagi, że jeśli chodzi o regulamin  naboru  jest to, regulamin naboru na pracowników socjalnych – natomiast wybór asystenta rodziny wynika też z ustawy o systemie pieczy zastępczej i tam są określone wymagania                    w stosunku do asystenta rodziny – jak Pani Sekretarz wcześniej mówiła regulamin ten jest ramowym regulaminem – natomiast ustawy szczegółowe określają jak                          w przypadku ustawy o finansach publicznych – pomimo tego, że mamy ustawę                       o pracownikach samorządowych, która określa regulamin naboru, ale z ustawy                           o finansach publicznych w przypadku księgowego – wynikają przepisy szczególne, które mówią, że powinien posiadać 3-letni staż pracy w księgowości  i wykształcenie ekonomiczne przynajmniej średnie – to są zapisy szczegółowe. Pani Sekretarz zwracała uwagę, że istnieje ustawa o systemie pieczy zastępczej, która określa asystenta rodziny i tam mogą być określone szczególne wymagania w stosunku do asystenta – jak np. księgowy, który pracuje w Urzędzie jest również pracownikiem samorządowym i ogólnie podlega pod ustawę o pracownikach samorządowych, ale jego wymagania kwalifikacyjne i co do stażu wynikają z ustaw szczegółowych –                       w tym przypadku z ustawy o finansach publicznych, która mówi jakie wymagania powinien spełniać księgowy – jest wiele ustaw szczegółowych, które określają jakie powinny być wymagania, bo sama ustawa o pracownikach samorządowych określa ramy, jest bardzo ogólna. Pani Sekretarz zwracała uwagę, że jest ustawa o systemie pieczy zastępczej i ona wprowadza instrukcje asystenta rodziny – być może tam są określone szczególne zasady, jeśli chodzi o asystenta rodziny – więcej informacji udzieliłaby Pani Kierownik.
- Pan Janusz Broda pytał, czy jak dzisiaj głosuje w jakiejś sprawie na tak, czy jutro może zmienić decyzję
- Pani Sekretarz wyjaśniła, że jak dzisiaj sesja się zakończy i Pan podejmie decyzję – to jutro Pan nie może zmienić

- Pan Janusz Broda zwracał uwagę, że tu decyzje są zmieniane

- Pani Sekretarz wyjaśniła, że decyzje nie są zmieniane – dokumenty, które zostały wytworzone w dniu sporządzania protokołu Komisji są poprawne – nigdy nie zostały zmienione – dokumenty te wczoraj Pan Broda przeglądał na Komisji 
- Pan Janusz Broda zwracał uwagę na wynik 27:27
- Pani Sekretarz przypomniała, że wczoraj Pan Janusz Broda zapoznał się z całą dokumentacją z konkursu na podstawie kart indywidualnych i zbiorczych 

- Pan Burmistrz jeszcze raz przypomniał, że najpierw była informacja na BIP kto wygrał i została podana punktacja 27:30 na podstawie kart indywidualnych                              i zbiorczych, a później dopiero została wydana jej kserokopia dokumentów                           w atmosferze jej niewłaściwego zachowania 
- Pani Sekretarz dopowiedziała, że protokół był sporządzony ręcznie i przy przepisywaniu ręcznym punktów Panie się wtedy pomyliły – natomiast oryginał, który znajduje się w dokumentacji jest w porządku, jest poprawny – wczoraj dokumenty zostały pokazane na komisji 
- Pan Burmistrz zwracał uwagę, że można byłoby sądzić, że przychodzi po dokumenty i dostaje 27:27, a na BIP za godzinę, czy dwie wychodzi rozstrzygnięcie inne – natomiast było odwrotnie – publiczna informacja była 30:27, dla osoby, która wygrała – dopiero później podczas wydawania na jej żądanie podczas przepisywania zrobiono błąd.
- Pani Sekretarz zwracała uwagę, że powinny skserować zbiorcze zestawienie, które miały z przekreśloną liczbą 27 i siódemka była dwa razy poprawiona – Panie tłumaczą, że nie chciały wydać z poprawkami – Pani Sekretarz zapewniła, że widziała to osobiście – więc Komisja się zebrała jeszcze raz i sporządziła kartę – żaden dokument nie został zmieniony – wszystkie dokumenty są oryginalne.

- Pan Burmistrz wyjaśnił, że wtedy przy przepisywaniu został popełniony błąd, bo  zostało wpisane u góry nazwisko drugiej osoby, a punktacja była (…) – (…) nie powinna dostać punktacji drugiej osoby.

- Pani Sekretarz poinformowała, że na tą okoliczność w dokumentacji znajduje się notatka wyjaśniająca – Pan Janusz Broda widział całą dokumentację wczoraj na posiedzeniu Komisji.
- Pan Janusz Broda zwracał uwagę, że tak nie powinno być i będzie się przy tym stażu upierał 
- Pani Sekretarz potwierdziła, że też się z tym zgadza, że błąd nie powinien wystąpić, ale ten błąd nie powoduje nieważności konkursu
- Pan Janusz Broda uważa, że za staż powinna być inna punktacja i za kompetencje

- Pani Sekretarz wyjaśniła, że w kryteriach naboru w ogłoszeniu nie było określone, jaki staż jest wymagany 

- Pan Janusz Broda zwracał uwagę, że większy staż jest lepiej punktowany - jakby było określone, że do dwóch lat i jedna z osób ma 2 lata, a druga  dwa i pół roku

- Pan Burmistrz wyjaśnił, że wysokość stażu nie była określona i nie ma co o tym mówić   
- Pan Przewodniczący Rady Miejskiej stwierdził, że przeglądając dokumenty obydwie Panie zostały ocenione według tych samych kryteriów – prosił o spojrzenie na kartę oceny – nie ma dodatkowych innych kryteriów oceniania 
- Pan Józef Bochnak stwierdził, że rozrywamy szaty nie wiadomo nad czym – czy to jest wskazane, czy nie – słyszeliśmy na sesji, że Kierownik Opieki Społecznej wypowiadała się w piśmie, że jak (…) pracowała w tej samej pracy groziło jej upomnienie, czy nagana 
- Pani Ewa Jodłowska- Zając pytała to dlaczego nie udzielono jej nagany, prosiła, aby nie wnikać w to co było  

Pan Józef Bochnak kontynuując swoją wypowiedź, zwracał uwagę, że prawdopodobnie później pracowała w innych zakładach po kilka miesięcy – zwracał uwagę jest to ciekawe, bo gdzie pracowała było źle – ona była dobra – pozostali nie dobrzy – zastanawiając się nad tym – jest pewien niepokój. Musimy pamiętać, że gdyby nawet była tym kierownikiem, a tu jest praca z wiadomo jakimi ludźmi i Pan Bochnak pytał do czego byśmy prowadzili – jak mówiła Pani Sekretarz jest to praca                    z ludźmi, do których w różnych przypadkach należy podchodzić w różny sposób.
- Pan Janusz Broda pytał jaka jest pewność, że ta druga Pani będzie lepsza
- Pan Bochnak stwierdził, że tej drugiej Pani jeszcze nie znamy, ale (…) było na sesji mówione, gdzie pracowała – wszędzie było źle.

- Pani Sekretarz wyjaśniła, że w każdym zakładzie, jeżeli przeprowadza się nabór – to nigdy pracodawca nie ma pewności, że nowy pracownik będzie 100% pewny – Pani Sekretarz zwracała uwagę, że mówi to, co przedstawiała nam Komisja konkursowa               i Pani Kierownik. Pani Kierownik zna (…), wie jak (…) funkcjonuje, wie z kim musiałaby ewentualnie pracować jeżeli wygrałaby to stanowisko, ma wyrobioną jakąś opinię na jej temat, ale jak Pani Sekretarz podkreślała wczoraj na posiedzeniu komisji – tak też podkreśla dzisiaj, że wyboru dokonano na podstawie kryteriów określonych w naborze, czyli spełnienia wymagań formalnych i rozmowy kwalifikacyjnej – te sprawy, o których my tutaj mówimy są to sprawy poboczne, które nie mają wpływu na wynik konkursu, ponieważ w konkursie są ustalone kryteria zgodnie z wykazem i one tutaj miały wpływ natomiast nie możemy też powiedzieć, że zatrudniamy pracownika, który ma większe zatrudnienie, czy był już u nas zatrudniony, a temu drugiemu nie dajemy szansy, bo dyskryminujemy tego drugiego – ten drugi młody pracownik też musi się gdzieś wykazać, też musi pracować i umowa jest na czas określony – jeżeli nie będzie spełniać określonych wymagań, jeżeli nie będzie odpowiadać warunkom pracy w Ośrodku Pomocy Społecznej – umowa zostanie rozwiązana, bądź umowa na czas określony upłynie i będzie ogłoszony następny nabór. Nikt nie przyjmował tego pracownika na czas nieokreślony – nie ma takiej procedury – zawsze jest umowa na czas określony po to, aby sprawdzić takiego pracownika, czy się nadaje do pracy, czy spełnia wymogi formalne, czy odpowiednio pracuje, czy ma odpowiednie podejście do petenta - nie można powiedzieć w ten sposób, że (…) pracowała to musi pracować, są odpowiednie kryteria  
- Pani Teresa Argasińska – Sekretarz Miasta i Gminy przedstawiła projekt uchwały                    w  sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Kierownika Miejsko-Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Kańczudze wraz z uzasadnieniem 
- do przedmiotowego projektu uchwały pytań nie zgłaszano

 - uchwała w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Kierownika Miejsko-Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Kańczudze została przyjęta przy akceptacji 8 głosów, przy 7 głosach przeciwnych (Członkowie Klubu Radnych)
Ad.23. Kolejny punkt porządku obrad to Ocena zasobów pomocy społecznej za rok 2017 dla Miasta i Gminy Kańczuga – Przewodniczący Rady Miejskiej Pan                         mgr Dariusz Dudek przypomniał, że z oceną zasobów pomocy społecznej za rok 2017 dla Miasta i Gminy Kańczuga mogli się Państwo Radni zapoznać przed sesją w biurze Rady.
- Pani Sekretarz przedstawiła najważniejsze cele oceny zasobów pomocy społecznej Miasta i Gminy Kańczuga oraz zapoznała z rekomendacją na rok 2018 do oceny zasobów pomocy społecznej za rok 2017 dla Miasta i Gminy Kańczuga (Ocena stanowi załącznik do protokołu)
Do przedłożonej Oceny pytań nie zgłaszano - Ocena zasobów pomocy społecznej za rok 2017 dla Miasta i Gminy Kańczuga została przyjęta.

Ad.24. Kolejny punkt porządku obrad to odpowiedzi na interpelacje i zapytania Radnych – interpelacji i zapytań nie zgłaszano.
Ad.25. Kolejny punkt porządku obrad to sprawy bieżące i wolne wnioski, informacje - w tym punkcie porządku obrad zabierali głos: 
- Pan Zbigniew Pakuła wnioskował o naprawienie drogi w stronę Świebodnej, ponieważ innej drogi mieszkańcy nie mają, żeby ominąć 
- Pan Burmistrz wyjaśnił odnośnie remontów cząstkowych – poinformował, że jeszcze w ubiegłym tygodniu zwróciliśmy się do kilku podmiotów firm drogowych                              o przeprowadzenie remontów cząstkowych, bo to nie jest duża kwota – okazuje się,                 że nikt nie jest zainteresowany – wszyscy czekają na wytwórnię mas – z uwagi                        na zakres prac trzy podmioty nam odmówiły – uzgodniliśmy z jednym podmiotem                                   z Przeworska, że jak Firma STRABAG ruszy to kupi kilka ton masy i może się podejmie w ciągu 2-3 dni łatania dziur na drogach – do poniedziałku ma złożyć ofertę, żeby też nas nie zaskoczyło cenowo. W przeciwnym razie rozmawialiśmy z Firmą                  z Ruszelczyc, która wygrała  modernizację dróg – jak będą zjeżdżać to przy okazji może to zrobić – natomiast nie jest zainteresowany specjalnym przyjazdem z małą brygadą, bo ma dużo robót – wciągu miesiąca chce zrobić wszystkie drogi, które u nas wygrał. Oddzielny termin nie związany z masą asfaltową to są chodniki i nawierzchnie asfaltowe – jeżeli ruszy wytwórnia masy na gorąco – to będziemy robić, ponieważ masy w woreczkach są dobre wiosną, jak nie ma upałów – przy temperaturach 30- stopniowych masa wybiera się za kołami – masa na gorąco jest masą droższą, lepszą                i trwalszą – więc poczekamy, bo jeszcze żadna wytwórnia w okolicy nie ruszyła. 
- Pan Jacek Dudek pytał o chodnik na ul. Zielonej 

- Pan Burmistrz wyjaśnił, że przetarg jest już rozstrzygnięty – termin jest do końca czerwca br.
- Pan Jacek Dudek zgłosił wniosek do Pana Burmistrza o zamontowanie barierki przy czterech schodkach koło świateł na ul. Piłsudskiego – starsze osoby niekiedy mają trudności z wyjściem po tych schodach 
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że na ten temat były prowadzone rozmowy z Dyrekcją Zarządu Dróg Wojewódzkich przy projekcie organizacji ruchu ul. Słowackiego                        i Szkolnej – mogą to rozpatrzyć, tylko my jako Gmina musimy zlecić opracowanie zmiany zakresu organizacji ruchu z uwzględnieniem barierki i wtedy komisja podejmie decyzję – nie wiemy czy będzie zgoda,  czy nie z uwagi na skrzyżowanie – koszt opracowania jest duży - kilka tysięcy – natomiast nie ma żadnej pewności, że wydadzą pozytywną opinię 
- Pan Dudek Jacek, wyjaśnił, że w tej chwili rozmawiamy o dwóch różnych sprawach, chodzi mu o zamontowanie barierki przy czterech schodkach przy światłach przed dawnym internatem
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że tutaj tak – poza pasem drogowym to tak, ale nie ma potrzeby, żeby osoba tędy szła,  bo z boku są dwa podejścia bez schodów   

- Pan Janusz Broda zgłosił wniosek do Wojewódzkiego Zarządu Dróg - Rejonu Dróg Wojewódzkich w Łańcucie o udrożnienie rowu w miejscowości Kańczuga przy ul. Węgierskiej po prawej stronie jadąc od strony Kańczugi
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że taki wniosek został złożony w ubiegłym roku i mówili, że może zrobią jesienią – nie zrobili nic – i teraz w ramach odnów odmulenia mają to uwzględnione w kilometrażach i ta strona lewa od osiedla - przy przekazaniu placu budowy chodników Pan Burmistrz też rozmawiał o odmuleniu rowów
- Pan Janusz Broda zwracał uwagę, że jak woda spływa z pól tworzy zastoiska                       i wypływa na drogę 

Pan Burmistrz zwracał uwagę, że po drugiej stronie poniżej drugiej myjni samochodowej rów jest prawie równo z drogą – trzeba odmulić rów z obu stron – Pan Burmistrz poinformował, że wydali kiedyś decyzję błędną, bo woda z wysokości stawu Nadleśnictwa odchodziła do rowu, który płynie za Urzędem – wydali decyzję wodno-prawną zaopiniowana na wniosek inwestora i zlikwidowali odpływ obok placu targowego do rowu – odpisywali, że trzeba obniżyć przepust pod drogą wojewódzką do Tokarzewskiego – co jest nieprawdą – tam woda nigdy od Nadleśnictwa i byłego budynku sióstr zakonnych nie płynęła w stronę Siedleczki, tylko tutaj rowem za Urzędem – zrobili rzędne wyższe nie ma spływu i cały czas jest zastoisko wodne
- Pan Marek Dyrkacz złożył wniosek do Wojewódzkiego Rejonu Dróg w Koniaczowie  o wykonanie nowego chodnika w miejscowości Kańczuga znajdującego się przy ul. Mickiewicza naprzeciw cmentarza
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że na wiosnę był na spotkaniu w Zarządzie Dróg Wojewódzkich i z Dyrekcją Dróg Wojewódzkich  przy Kierownikach Rejonu zostało ustalone, żeby w bieżącym roku zrobić ul. Węgierską – natomiast wymiana chodnika na ul. Mickiewicza została wyznaczona na 2019 rok – na to została sporządzona notatka służbowa – nie ma sensu wniosku składać – został wyznaczony większy zakres na ul. Węgierskiej dla Rejonu Łańcuckiego, a Koniaczów będzie wykonywał wymianę chodnika na ul. Mickiewicza. Pan Burmistrz poinformował, że zgłaszał też umocnienie skarpy przy ul. Piłsudskiego - sprawa jeszcze jest nie rozstrzygnięta – najprawdopodobniej sami zrobimy to metodą  gospodarczą, bo do tego nie przyjdą,               a za chwilę może się to osuwać – jest to zadanie Zarządu Dróg Wojewódzkich, ale na terenie miasta - może to i inne drobne sprawy zrobilibyśmy w ramach prac bezrobotnych 
- Pani Jolanta Kubicka zgłosiła wniosek do Powiatowego Zarządu Dróg w Przeworsku o sprawdzenie chodnika wykonanego przy drodze powiatowej w 2017 roku                           w miejscowości Pantalowice i w ramach gwarancji ewentualne naprawy – komisja odebrała w okresie zimowym, a teraz wszystko widać
- Pani Ewa Jodłowska- Zając zgłosiła wniosek do Pani Kierownik Miejsko-Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Kańczudze o poprawę wszystkich rażących błędów                  w Regulaminie naboru kandydatów na wolne stanowiska urzędnicze w MGOPS                      w Kańczudze 
- Pani Sekretarz wyjaśniła, że Pani Kierownik poprawiła błędy i będzie nowy regulamin.
- Pani Alina Rybińska zgłosiła wniosek do Powiatowego Zarządu Dróg o połatanie dziur na drodze powiatowej

- Pan Burmistrz wyjaśnił, że ma informację od Dyrektora Powiatowego Zarządu Dróg prace zostały rozpoczęte remonty cząstkowe remonterem, a masą będą robić na drugi tydzień i po weekendzie majowym mają zakończyć 

- Pan Kazimierz Rączka zgłosił wniosek do Powiatowego Zarządu Dróg o obcięcie gałęzi wystających nad pas drogi powiatowej w Siedleczce przy działkach nr 823                     i  nr 824 

– Pan Burmistrz przypomniał, że na poprzedniej sesji został złożony wniosek obejmujący teren całej gminy
- Pan Kazimierz Rączka wycofał swój wniosek

- Pan Józef Bochnak złożył wniosek do Powiatowego Zarządu Dróg o wykonanie rowu przy drodze powiatowej za torem kolejowym, jak jest drugi w kierunku osiedla po prawej stronie – praktycznie rowu nie ma i woda przelewa się przez drogę
- Pan Janusz Broda pytał Pana Burmistrza czy zostały poczynione jakieś kroki                      w kierunku otwarcia zalewu, ewentualnie zatrudnienia ratownika  

- Pan Burmistrz odnośnie ratownika wyjaśnił, że jest szansa, że będzie nasz nauczyciel, jeżeli zda egzamin – jest na kursie wychowania fizycznego – gorzej, jak będzie egzamin w lipcu, czy sierpniu – jest szansa, że egzamin będzie w czerwcu lub na początku lipca. Zgodnie z nowymi wymaganiami tzw. miejsc wyznaczonych do kąpieli przepisy się zmieniły – miejsce wyznaczone do kąpieli krótkotrwałe może być maksimum miesiąc czasu - dla SANEPID-u wyznaczyliśmy miejsce do odbioru, bo przygotowanie musi być – wyznaczyli, że w miesiącu lipcu - w razie dobrej pogody                w sierpniu toalety i obsługa będą udostępnione. Zgodnie z obowiązującymi przepisami ratownika nie możemy zatrudnić dłużej, jak na miesiąc. 

Komisja Wnioskowa przedstawiła opracowane wnioski, które w wyniku głosowania zostały przyjęte do realizacji jednogłośnie z wyjątkiem wniosku do Pani Kierownik MGOPS, który został przyjęty do realizacji przy akceptacji 14 głosów za, przy                          1 wstrzymującym  się głosie
Ad.26. Z uwagi na wyczerpanie porządku obrad dzisiejszej Sesji Rady Miejskiej – Przewodniczący Rady Miejskiej Pan mgr Dariusz Dudek podziękował Paniom                           i Panom Radnym oraz osobom zaproszonym za udział w sesji – zamknął obrady XXXIV-tej Sesji Rady Miejskiej w Kańczudze w bieżącej kadencji.
24

